276 Kim Ir Sen

dafskych a spravnich organech je nutno vénovat velkou pozor.
nost zlepSovani zasobovani pracujicich a péCe o pracujici g
zajistit, aby se Siroce rozvijelo hnuti za vybudovani vice byt
za jejich lepsi vybaveni, i za zvy$eni vyroby doplhkovych potravin,
jako zeleniny vajec a masa.

Opétovné zdlraziuji, ze musime politickou praci neoch-
véjné stavét na prvni misto, spravné aplikovat zakon o socialj-
stickém rozdélovani, posilovat pracovni kazef a udrzovat pra-
covni poradek tak, aby vSichni lidé byli vedeni k uvédomélé a
svédomité praci; dale musime vhodné rozmistovat pracovni
sily, abychom s maximalni efektivnosti vyuzivali zdroje pracov-
nich sil nasi zemé&, musime prosazovat technickou revoluci, aby-
chom zvySovali produktivitu prace a odstranovali rozdily mezi
rdznymi druhy prace, musime fadné zajistovat Zivotni podminky
pracujicich. Takové je zameéfeni strany na useku hospodafeni
s pracovnimi silami. Této linie se musime pevné drzet, abychom
rozhodujicim zplsobem zintenzivnili nasi ¢&innost na Useku
hospodafeni s pracovnimi silami a zajistili pfi naSem budovani

O NEKTERYCH TEORETICKYCH OTAZKACH
SOCIALISTICKE EKONOMIKY

Odpovéd na otazky pracovniki védy a Skolstvi
1. bfezna 1969

V dubnu 1968 se na mé& prostfednictvim oddéleni pro védu
a Skolstvi UV Korejské strany prace obrétili védci s dotazy na
nékteré problémy teorie socialistického hospodafstvi. Avsak
v minulém roce byla situace v nasi zemi napjata, konaly se
rovnéz akce k oslavam 20. vyro¢i zalozeni republiky, a tak jsem
nenadel &as, abych na pfedlozené otazky dal odpovéd vcas.
Néktefi vedouci hospodaiéti pracovnici a védci pry nemaji do-
dnes o t&chto otazkach jasnou pfedstavu a vedou o nich diskuse.
Proto bych rad k tomu dnes vyslovil svij nazor.

1. Otazka vzajemného vztahu mezi objemem hospodaristvi a
tempem rozvoje vyroby v socialisticke spolecnosti

V posledni dob& koluji mezi nékterymi ekonomy teorie, ze
v socialistické spole&nosti hospodarstvi sice neustéale roste, ale
dosahne-li ur&itého stupné rozvoje, tempo jeho ristu nepresa-
huje ro&né 4—5% ptipadné 6—7%. | mezi nasimi vedoucimi pra-
covniky ve statnich hospodafskych organech jsou pry nyni lide,
ktefi prohladuji, ze v kapitalistickych zemich nedosahuji vy33ich
rognich prirastka vyroby nez 2—3%, takze pro nas je vysokym
tempem, i kdyZz dosdhneme ro&niho pFirGstku primyslové vyroby
pouze 6—7%.

Takovato sva tvrzeni podpiraji argumenty, ze v obdobi re-
konstrukce se ve srovnani s obdobim obnovy zmensuji rezervy
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rﬁs:tu vyroby, a proto pry &im vice se ekonomika rozviji a jejj
ol’)Jem se zvétSuje, tim vic se zmens$uji moznosti k zvyéovér:i
vyroby. Jinymi slovy, ¢im vice se pramysi rozviji, tim vice pry
::‘.e 'rezervy postupné snizuji a tempo ristu vyroby klesa. Rikaj?/
Ze : v nasi zemi byly v obdobi povale&né obnovy &etné rezervy'
zatim co dnes, kdy byly vybudovany zaklady socialistické ini
dl’Jstrializace a kdy jsme vstoupili do obdobi viestranné technic-
ké rekonstrukce, rezerv jiz neni tak mnoho, a proto uz nelze
vyrobu stale tak rychlym tempem zvy3ovat.

Lidé, ktefi takto uvazuji, bud nepochopili skute&né pre-
dnosti ekonomického systému socialismu, nebo je vidét nechtgji

Socialisticka spole¢nost ma neomezené moznosti zvyéo-.
vat neustale svou ekonomiku tak rychlym tempem, jaké je v ka-
Pitalistické spoleCnosti zcela nemyslitelné, a tyto moznosti se
jesté zvysuji, ¢im vice se socialisticka vystavba zrychluje a
ekonomicka zékladna upeviiuje.
_ V kapitalistické spole¢nosti v dusledku krizi z nadvyroby
jve proces reprodukce periodicky pferusovan a mnoho spole-
¢enské prace prichazi nazmar, takze vyroba se nemuize neustale
rozvijet, zatim co v socialistické spole&nosti Ize vedkeré pracovni
a prirodni zdroje zemé vyuzivat co nejracionalngji a vyrobu je
tudiz mozno neustdle planovité zvy$ovat. Tyto moZnosti pro
rast vyroby jsou tim vétsi, &im pevngjsi je hospodarsko-organi-
z’étorsvké funkce statu diktatury proletariatu, &im vy3si ie Fidici
urovtvan pracovnikl v hospodafské spravé, &im optimalngjsi je
;v)’omer mezi jednotlivymi odvétvimi narodniho hospodarstvi a
¢im Iépe je ekonomika rozvinuta. Socialisticky stat jednotné fidi
a planovité provadi vyrobu i rozd&lovani, akumulaci i spotiebu,
a proto mlze vénovat na akumulaci mnoho finané&nich prostredki
a navic jich vyuzivat co nejefektivngji, takze maze neustale ve
velkém méfitku provadét rozsifenou socialistickou reprodukci.

Socialistické vyrobni vztahy tak otviraji $iroké moznosti pro
neustaly rozvoj vyrobnich sil, jichz socialisticky stat mbze
vyuil’vat k planovitému a rychlému rozvoji techniky. Stara tech-
nika je nahrazovana novou, nova technika je zaméfovana jesté
moderngjsi, ruéni prace je mechanizovana, mechanizace Sse
nepfetrZité rozviji v poloautomatizaci, poloautomatizace v auto-
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matizaci — to je zakonity proces vystavby socialismu a komu-
nismu. Je evidentni, Ze podle toho, jak rychle se rozviji technika,
roste v socialistické spole¢nosti neustale i produktivita prace a
rychlym tempem se rozviji vyroba.

Rozhodujicim faktorem, ktery silné podnécuje v sociali-
stické spole&nosti rozvoj vyrobnich sil, je vysoké revolu¢ni nad-
geni lidi. Zakladni pfednost socialistického zfizeni je v tom, ze
pracujici, osvobozeni od vykofistovani a atisku, pracuji s uvédo-
mélym zapalem a iniciativou pro svou vlast a lid, pro spole¢nost
a kolektiv, pro své vlastni §tésti. V kapitalistické spoleCnosti
nejsou pracujici nijak zainteresovani na rozvoji vyroby a tech-
niky, protoZe pracuji, aniz by byli zbaveni hrozby nezaméstna-
nosti a hladu. Naproti tomu v socialistické spole¢nosti si pra-
cujici hluboce uvédomuji, Ze vysledky jejich prace se vraceji
jim samym, jejich lidu a vlasti, a proto pracuji na rozvoji vyroby
s naddenim. Cim vice strana a stat proletariatu v souladu se
svou zakladni funkci upeviuje mezi pracujicimi ideologickou
revoluci a postupné odstrariuje z jejich védomi staré ideologické
prezitky, tim vice budou pracujici vynakladat veskery svlj um
a usili na rozvoj socialistické vyroby. Tim bude dosazeno i
neustalého zlepsovani a pokroku ve vsech sférach tizeni hospo-
dafstvi, organizace vyroby a prace i v rozvoji techniky.

To vie svéd&i o naprosté nespravnosti teorie, ze v sociali-
stické spoleénosti se v zavislosti na rozvoji hospodarstvi a rastu
jeho rozsahu postupné zmens$uji rezervy pro rust vyroby a neni
mozno vyrobu neustale rychlym tempem zvySovat.

Nespravnost takové teorie dale jasn& potvrzuji i praktické
zkudenosti socialistické vystavby v nasi zemi.

Zmifme se nejdfive o faktech z doby plnéni pétiletého planu.
Tehdy ¢lenové nasi strany a pracujici sice uspésné splnili tfilety
plan narodniho hospodarstvi, zni¢enou ekonomiku v podstaté
obnovili a stabilizovali i zivot obyvatelstva, avdak vseobecné
byly zivotni poméry v nasi zemi jesté velmi obtizné. Navic se
domaci i zahrani¢ni nepratelé predhanéli ve snaze rozleptat
vymozenosti nasi revoluce, rozvratit dilo vystavby naseho lidu.
Za takové situace stal pred nami akutni Ukol vytvofit rychle
zékladnu industrializace pro zajisténi rozvoje hospodarstvi nasi
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zemeé a zvySeni Zivotni Grovné lidu. K tomu bylo zapotfebi velmi

mnoho valcované oceli. l

' Avsak aZz do té doby byla v nasi zemi jen jedna blokova
véalcovna slitki (blooming), jejiz nominalni kapacita Cinila
pouze 60tisic tun. Vystadit v3ak s 60 tisici tunami vélcovang
oceli by bylo nemozné — vzdyt jsme musili stavét mésta i vesni.
ce, budovat tovarny i vyrabét stroje.

. NaSe strana jako ve vsech tézkych revoluénich bojich v
minulosti, kdy véfila délnické tfid&, opirala se o jeji silu a tak
pfekonavala a vitézila nad obtizemi a prekazkami, se i tento-
krat rozhodla obrétit se na délnickou t¥idu, poradit se s ni a
vzniklou obtiZnou situaci vyFesit.

Z povéfeni politického byra astfedniho vyboru strany jsme
se vypravili do Kangsonské ocelarny. Kdyz jsme se tehdy tazali
vedoucich pracovnik( této ocelarny, zda by bylo mozno zvysit
vyrobu ocelového materialu az na 90 tisic tun, vrtéli néktefi lidé
hlavvami a tvrdili, Ze to pujde tézko. Tak jsme shroméazdili d&lniky
a fekli jsme jim: Sotva jsme jakz fakz obnovili hospodarstvi,
frakcionafi uz zvedaji hlavy proti strang, velmocensti $ovinisté
na nas &ini natlak, ameri¢ti imperialisté a loutkova klika Li Syn
Mana zufivé halasi o ,,pochodu na sever“. Mame vsak my pres
to v’éechno ztratit hlavu a poddat se témto vaznym obtizim,
které se postavily do cesty veliké véci nasi revoluce a vystavby?
Tov nelze! My véfime jediné délnické t¥idé, hlavnimu oddilu
nasi revoluce, kromé vas nemame nikoho, o koho bychom se
mohli opfit. Aby byly tyto vazné obtize, do nich? se strana
dostala, pfekonany, neméli byste vy pozvednout svého ducha,
vynaloZit vSechno své Usili, vyrabét vice, stavét lépe, rozvijet
hospodarskou vystavbu jesté usilovné;ji?

' Kdyz jsme timto zpusobem provadéli politickou praci, dél-
nici z Kangsonu se zavazali, ze 90 tisic tun valcované oceli
vyrobi. Aktivné se zmobilizovali, doplnili si stavajici strojni zafi-
zer'n', resili problémy, které se vyskytly — a vysledkem jejich
boje v onom roce bylo ne 90 tisic tun, nybrz 120 tisic tun vyro-
bené valcované oceli. Dnes bylo mozno vyrobni kapacitu bloko-
veé valcovny slitkl v této ocelarné zvysit na 450 tisic tun, jinymi
slovy na téméF osminasobek pavodni nominaini kapacity.
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Nejen v ocelarné v Kangsonu, ale ve v3ech odvétvich na-
rodniho hospodafstvi a ve vsech tovarnach a podnicich byly
staré nominalni kapacity vyroby prekonavany a dochéazelo k
velikym pifeménam; denné& bylo dosahovano novych rekordd,
které udivovaly svét a hospodafstvi nasi zemé se rozvijelo velice
rychlym tempem. A tak pétilety plan, ktery predpokladal zvyseni
hrubého objemu pramyslové vyroby 2,6 krat, byl spinén za dva
a pll roku a také plan vyroby hlavnich druhd pramyslovych
vyrobkud podle indexl fysického objemu byl celkové splnén nebo
pfekrocen za Ctyfi roky.

B&hem 7—8 let, jez uplynuly od splnéni pétiletého planu
dodnes, byly energicky prosazovany ukoly viestranné technické
revoluce, bylo vybudovano mnoho novych pramyslovych od-
vétvi, od zakladu se zlepSilo technické vybaveni pramyslu a
rozsah vyroby se nékolikanasobné zvysil. Kdyby byla spravna
teorie* nékterych lidi o tom, ze tempo rastu vyroby klesa v
savislosti na zvétSovani rozsahu vyroby, pak v obdobi po splnéni
pétiletého planu bychom uz nemohli zajistit v nadi zemi vysoké
tempo rhstu vyroby. AvSak prestoze byla v nasi zemi dodate¢né
vynakladana velka ¢ast akumulace na vystavbu obrany statu, v
souvislosti s tim, jak se zintenziviiovaly agresivni pokusy ame-
rického imperialismu, rozvijelo se hospodarstvi v obdobi sedmi-
letky i nadale vysokym tempem. Zvlasté narodohospodarsky
plan na rok 1967 jakozto plan prvniho roku, kdy bylo realizovano
usneseni stranické konference o soubézném provadéni hos-
podafské i branné vystavby, byl veimi napjaty, nebot pfedpokla-
dal zvydeni hrubého objemu pramyslové vyroby proti predchéa-
zejicimu roku o 12,8%. Ale ve skuteénosti jsme i v roce 1967
plan vysoce prekrocili a béhem jediného roku jsme pramyslo-
vou vyrobu zvysili 0 17%. A kdyby byvalo v onom roce nedoslo
ke 8kodam v dusledku nebyvalé povodné&, mohla byt pramyslovéa
vyroba zvy3ena vice nez o 20%. To je vysledkem toho, Ze nase
strana posilovala ideologickou revoluci mezi pracujicimi, vyvo-
lavala v nich uvédomélou aktivitu a vedla rozhodny boj proti
pasivitd, konservatismu a vsem ostatnim starym idejim, které
se nasemu hnuti a postupu vpted stavely do cesty.

Uvedme jako pfiklad rudny dil Songhung.
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'V roce 1967 pfijeli pracovnici dolu Songhung s pla
kter)f b){I postaven velmi nizko, a i kdyz po pFesvédéov;e'm’
Radé ministr(l plan o néco zvysili, bylo to ve srovnani s m“ !
davky strany malo. S cilem rozvinout mezi pracovm’kypgza-
Songhung politickou préci svolal proto Ustfedni vybor strOIu
fchuzu na niz pozval v8echny pracovniky dolu az po vedoaun)t
Cet. Nva misté jsme jim Fekli, Ze chceme-li Uspé3né pinit | CI
§out?ezného provadéni hospodaiské a branné vystavby vltn“
Cfene stranickou konferenci, pak museji v dole Songhung ,v t);,yt
)/Igev betrevn)'/ch kovu. A tito soudruzi se poté zavazali, ze \ftezI
jesté vic barevnych kovi, nez Rada ministrd stanovila,l A n);kZ'
nec vytézili téméf dvojnasobné mnozstvi rud a barevm’?ch ko ?-
nez pislibili napoprvé. "

Vezméme si jiny pfiklad.

. ”Pracovm'ci v odveétvi strojirenského primyslu tvrdili, ze
v jejlch sektoru uZ nemaji rezervy, a proto jsme se v roce ’1967
vypravili do strojiren v Rjongsongu, abychom tam podnitili pla-
men novatorstvi. A kdyz se délnici tohoto zavodu do toho
potom, pustili, splnili napjaty ro&ni plan véetn& vstficné-
ho planu do 10. fijna, to znamena o dva mésice a dvacet dni
dfive.

I v minulém roce se v pribéh j &ni na
dafského planu nasly ohrorF:mé re;e?\?;.e 28 spinénf nérodonospo-
’ vV situaci, kdy ameri¢ti imperialisté zbésile rozdmychavali
\'/alcvacnou hysterii v souvislosti s incidentem s lodi ,Pueblo”
u?tredni vybor strany vydal vyzvu véem zavoddm a sodnikﬂmy
vsecl"n odvétvi narodniho hospodafstvi, aby splnily veskeré vy-
rqu a stavebni ukoly lofiského roku pFed terminem a zvysily
vyrobLj vyuzitim uSetfenych pracovnich sil, materialu a zafizeni.

Vsef:hny zavody a podniky tuto revoluéni vyzvu strany pfijaly
a mnghe tovarny a podniky ve vielé touze vyhnat americké im-
pen’ahsty .z uzemi nasi vlasti a co nejrychleji dosahnout sjedno-
cer’u \{Iastl navrhovaly, aby jim byly ptidéleny jesté dalsi ukoly, a
sve zavazky vytecné plinily.

) To v8e dokazuje, ze at je rozsah hospodafstvi jakkoliv velky,
vZzdy Ize ekonomiku rozvijet rychle, pokud se v souladu s kur-
sem, vytyCenym nasi stranou, spravn& provadi politicka prace
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a zvy3uje se politické uvédomeéni mas, vyvolava se jejich revo-
juéni zapal a neustale se zdokonaluje technika.

Teorie o tom, Ze v jisté etap& rozvoje pramyslu se rezervy
snizuji a nelze jiz dosahnout rychlého tempa rastu primyslové
vyroby, nema nic spoleéného s marxisticko-leninskou ekono-
mickou teorii. ,Teorie“, hlasajici, Ze rozsahem mohutné hospo-
darstvi se nemuUze rychle rozvijet, neni nic jiného nez sofistika,
pomoci niz chtgji néktefi lidé ospravedlnit to, Ze se jim tech-
nika rychle nerozviji a hospodafstvi pieslapuje na misté, coz
je véak proto, Ze oni sami — hovofice 0 jakési ,liberalizaci” a
,demokratickém rozvoji“ — se nestaraji o vychovu pracujicich,
jsou ideologicky rozkolisani, utraceji ¢as lelkovanim, ale svou
praci Fadné& nevykonavaji.

Kdyz Lenin po vitézstvi Rijnové socialistické revoluce ho-
vofil o bezprostfednich Gkolech sovétské moci, vyty€il slavnou
tézi, 2 komunismus je sovétska moc plus elektrifikace celé
zemé&. Tato Leninova téze pfes svou strucnost skryva v sobé
hluboky smysl. Myslim, Ze spravné pochopeni této téze a jeji
prevedeni do praxe ma velmi dalezity vyznam pro budovani so-
cialismu a komunismu. Co znamena sovétska moc, o niz hovofil
Lenin? Neznamena nic jiného nez diktaturu proletariatu. Tudiz
stat délnické tiidy musi neustale vést tfidni boj, rozvijet ideolo-
gickou a kulturni revoluci a tim pretvafet védomi lidi, musi
zvy$ovat technickou a kulturni aroven a plnit ukol revolucionizo-
vani celé spole€nosti a jeji pretvaieni podle vzoru délnické
tfidy. Vyraz elektrifikace znamena, ze je tfeba vysoce rozvinout
techniku do takového stupné, aby véechny vyrobni operace bylo
mozno automatizovat, a mocné upevnit materialn&vyrobni zéa-
kladnu spolegnosti. Kratce feceno, tato Leninova téze nas udi,
e komunismus bude uskutecnén teprve tehdy, az pfi upevnéni
diktatury proletariatu bude dovréena ideologicka a kulturni re-
voluce a cela spole¢nost bude revolucionovana a preménéna
podle vzoru dé&lnické tridy, a az dovréenim technické revoluce
bude vybudovana pevna materialné-technicka zakladna, schop-
na vytvofit mohutné vyrobni sily.

Pokud bychom opomnéli jednu z téchto véci — diktaturu
proletariatu anebo technickou revoluci, o nichz Lenin mluvi —
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nemohli bychom neustale rychlym tempem rozvijet socialistickg
hospodafstvi a vybudovat pozdé&ji komunismus. A proto chceme.
li komunismus vybudovat, musime diktaturu proletariatu upeviio.
vat a technickou revoluci energicky prosazovat. Protoze Lenin
zemfel, aniz mohl sam pfimo komunismus budovat, musime
jeho tézi spravné rozvinout. Avdak néktefi lidé nechtéji této tézj
spravné rozumét, ani ji provadét. Abychom v budoucnu uspisil
socialistickou vystavbu jesté rychlejsim tempem, musime se
dasledné v oblasti ekonomické teorie postavit proti pravicovémy
oportunismu. Budeme-li oslabovat diktaturu proletariatu, aniz
bychom vystupovali proti pravicovym Gchylkam v ekonomické
sféfe a nebudeme-li provadét politickou préci a naopak se bu-
deme pokousSet vypéstovat mezi lidmi individualni egoismus a
pfivadét je do pohybu jediné pomoci penéz, pak u nich nemi-
Zeme podhnitit kolektivni hrdinstvi ani iniciativu a tudiz nema-
Zeme Uspédné splnit ani Gkoly technické revoluce, ani Ukoly
hospodarské vystavby. Budeme-li postupovat podle pravicové-
oportunistickych teorii a nebudeme rozvijet hospodafistvi rych-
lym tempem, pak se muze stat dokonce obtiznym zabezpegit
pro vSechno obyvatelstvo praci a vyzivu. Kdypak bychom v ta-
kovém pfipadé my, ktefi jsme zdédili od staré spole¢nosti velmi
zaostalé vyrobni sily, dohonili vyspélé zemé, kdy bychom potom
vybudovali komunistickou spole&nost, v niz kazdy pracuje podle
svych schopnosti a dostava podle svych potfeb? Musime od-
mitnout pravicové-oportunistické teorie, dusledné héjit revoluéni
ideologii nasi strany i teorii nasi strany o hospodarské vystavbé
a aZ do konce je uvadét v Zivot a tim pokracovat i nadale v so-
cialistické vystavbé velikym pochodem &chollima.

2. Otazka zbozni formy vyrobnich prostfedki a vyuziti zakona
hodnoty v socialistické spole&nosti

Mezi nékterymi ekonomy se pry vedou spory o tom, zda v
socialistické spole&nosti jsou vyrobni prostfedky zbozi, &i ne, a
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sda v oblasti jejich vyroby a smény pusobi zakon hodnoty, i
nikoliv. . '
Myslim, ze tyto otazky nelze posuzovat mechanicky. Vy-
robni prosttedky v socialistické spole¢nosti mohou bytv p(?dle
okolnosti zboZim, neb jim byt nemusi; a proto v pfipadé ze _jsou
zbozim, plati pro né zékon hodnoty, v pfipadé Ze zbozim ’nejsou,
hodnotovy zakon neplati. To proto, Ze zakon hodnoty je zakonem
zbozni vyroby. ) 3
V kterém pfipadé se tedy vyrobni prostfedky stavaji zbozm!
a v kterém pfipadé zbozim nejsou? Domnivam se,v ie’ cl'.lcen?e-l!
spravné tuto otazku rozfesit, je pfedevsim zapottebi ujasnit si
presné podstatu zbozi a historii zbozni eropy. o
Zbozi je predmét, zhotovovany nikoliv pro vlastmwprlmou
spotiebu, nybrz za GCelem prodeje. Jiny?mi 'SIO\v/y, zbozur'n jsou
predméty, zhotovované s cilem smény, mkohvv v§ecvhny vvyrobk,y:
A z toho jiz jasné vyplyva, ze maji-li se vyrabéné Qredm?ty ?tatl
zbozim, je za prvé nutno, aby existovala spolece'nska qelba
prace, kdy se vyrabéji rizné predméty, a za“dr'uhe, rr'1u3| zde
byti &lovék, ktery néjaky pfedmét prodava, a jn?y, kt’ery ho ku-
puje, &lovék, ktery prodejem ztraci vlastvmcke prf’:\vo’ tohot’o
predmétu, a jiny Clovék, ktery koupi pfedmétu Yle}stn’lckeho pra-’
va nabyva. Jinak feceno, ma-li probihat zbo’zm 'vyroba,. m’u3|
existovat spoled¢enska délba prace, musi byt vdlferencvlovanY
vlastnické vztahy k vyrobkim. A proto v pfipad’é, ;e spolecianska
délba prace neexistuje nebo vlastnictvi nemv d'lfe,rencovan.o a
existuje jedina forma vlastnictvi, nemuze zbozZni vyroba existo-
vat. o
Také existenci zbozné-finan¢nich vztahl v soc1’al|svt|cke spo-
le€nosti je nutno vykladat z existence spol-eée?ske del?y p’race
a z raznych forem vlastnictvi vyrobka. Jak ie vsegbec_:ne znam?,
Vv socialistické spolec¢nosti délba prace nejen ex1stu'je, 'ale kaz-
dym dnem se vice rozviji a také pokud jqe 9 vla:?tnlcke V%tzt:()c'
existuje zde statni a druzstevni vlastnictvi ovyr.obmcvh prosterev V]
i osobni vlastnictvi spotfebnich predmétd, | 'kdyze v ’prubehu
socialistické revoluce soukromé vlastnictvi rvn|21 a ru’zne ekono,-
mické formy, které existovaly na poé.éttku prechodr!eho obdobi,
se postupné méni v jedinou socialistickou ekonomickou formu.
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Navic v podminkach, kdy komunismus dosud nezvitézil v celo-
svetovém méfitku a existuji statni hranice, musi socialisticky
stat provozovat i zahraniéni obchod.

Toto vSechno jsou podminky pro existenci zbozni Vyroby
v socialistické spole¢nosti. Samoziejmé, ze zbozni vyroba v sq.
cialistické spole¢nosti je zbozni vyrobou bez kapitalistd, a proto
ani zakon hodnoty nepUlsobi slepé jako v kapitalistické spoleg-
nosti, nybrz pusobi pouze v omezeném rozsahu a stat iej plano-
vité vyuziva jako ekonomické paky ke spravnému Fizeni hospo-
dafstvi. AZ v budoucnosti skong&i pfechodné obdobi a druzstevn;
vlastnictvi prejde ve vlastnictvi vselidové a bude vytvoiena je-
dina forma vlastnictvi, pak spoletenské produkty — nebereme-li
v Gvahu zahraniéni obchod — nebudou zbozim, ale budou nazy-
vany jen vyrobnimi prostiedky a spotfebnimi predméty nebo se
jim da jiné pojmenovani. To znamena, Ze tedy i plsobeni hod-
notového zakona zmizi. Samoziejmé, ze spoleenska délba pra-
ce se i tehdy bude neustale rozvijet, ale vyroba zbozi existovat
nebude.

Jak mnozi védci, tak mnozi vedouci hospodaisti pracovnici
nyni dobfe nechdpou otazku, zda vyrobni prostiedky v sociali-
stické spole¢nosti jsou zbozim, &i nikoliv, a proto se dopoustéji
pravicovych nebo levicovych chyb jak v oblasti teorie, tak v ob-
lasti fizeni hospodéfstvi. A tak néktefi lidé, nasledujice revizio-
nistické teorie, pfecefuji vyznam zbozni vyroby a zakona hod-
noty a dopoustéji se pravicové uchylky, smétujici k fizeni hospo-
darstvi kapitalistickym zptsobem. A jini lidé opét ignoruji pfe-
chodny charakter nasi spole¢nosti, vilbec neuznavaji roli zbozni
vyroby a zakona hodnoty a v dusledku toho se dopoustsji kraj-
nich levicovych omyld, které jim nedovoli racionalizovat Fizeni
podnikani a pfinaseji znaéné mrhani vyrobnimi prostiedky i pra-
covnimi silami. Spravné pochopit tyto otazky a vyporadat se S
nimi ma pro vystavbu socialistického hospodafstvi nesmirné
dulezity vyznam. Otdzka vyuziti zboZné-finanénich vztahu je
tedy dlleZitym problémem, ktery musi stat délnické tiidy v ob-
dobi pfechodu od kapitalismu k socialismu spravné vyfesit.
Pravicové nebo levicové chyby v této otazce by mohly pfinést
vazné ztraty.
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Rovnéz davody, kdy v socialistické spole&nosti jsou vyrobni
prostfedky zbozim a v kterém piipadé nikoliv, je nutno hledat
v diferenciaci vlastnictvi. | kdyz v socialistické spole¢nosti vy-
robni prostfedky méni své misto, nejsou zboZzim, pokud neméni
vlastniky; zméni-li se vlastnik, jsou zboZim. Z toho vyplyvaji
jasné zavery: ' ’

Za prvé, v piipadé, zZe vyrobni prostfedky vyrobené ve stat-
nim vlastnictvi prechazeji do druzstevniho vlastnictvi nebo naopalf’
vyrobni prostfedky vyrobené v druzstevnim vlastnictvi pFechéze']J
do statniho vlastnictvi, jsou v obou pfipadech zbozim a tudiz
zde pusobi i zakon hodnoty; za druhé, vyrobni prostfedky drui-.
stevniho vlastnictvi, které jsou sméfovany mezi zemédélskymi
druzstvy nebo mezi vyrobnimi druzstvy anebo mezi zemeédélsky-
mi a vyrobnimi druzstvy, jsou v obou ptipadech zbozim avi zde
se uplatiiuje zakon hodnoty; za treti, jsou-li vyrobni pros_tredky
exportovany do jiné zemé&, jsou zbozim a koupé a prod?j ta'ko-
vychto vyrobnich prostiedkl se provadi podle cen svetvovehf)
trhu nebo podle cen na socialistickém trhu. Naptiklad pozadlﬂjl-’
li od nas takové zemé jako Indonézie nebo KambodZza obrabéci
stroje, jsou tyto obrabéci stroje, které do téchto zemi prodame,
zbozim a musime za né dostat zaplacenu pfislusnou cenu. Neb'o'
v piipadé, Ze by se konfederace mezi Severem g Jihem vne}su
zemé podle navrhu nasi strany na sjednoceni V|§vSt’I usku?ecnllajl
— i kdyz tomu nyni zatim tak neni — a jihokorejsti pednfkatele
by na nas pozadovali strojni zafizeni, museli bychom jim je pro-
dat a toto strojni zafizeni by bylo zbozim; i zde by se musel
brat v tvahu zakon hodnoty. ' . .

A jak je to potom se zafizenim, materialy a surci\’/lnaml,
které jsou smé&novany mezi statnimi podniky?'TX zboznm' ne-
jsou. Takovéto vyrobni prostiedky jsou totiz vyrabeny nva ze}k!a-
dé socialistické kooperované vyroby a i kdyz jsoq premisto-
vany z jednoho podniku do druhého, vla§tni’cké pravo na .tyto
vyrobni prostfedky ma i nadale socialistlgky stat: Navv|c jSOL’I
takové vyrobni prostiedky dodavany nikoliv 'na zalflade volné
koups a prodeje, nybrz planovité poskytovany statem pc?dle
planu materialné-technického zasobovani. Zroyna te}k, jakovjsou
Poskytovany zbrané& armade, zajistuje stat vyrobni prostredky
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podnikim, domniva-li se, ze je to potfebné, i kdyz o né podnik
tfeba ani nezada. Ani o strojnim zafizeni, materialu a surovinach
sménovanych navzajem mezi statnimi podniky, nelze tedy Fici’
Ze jsou zboZim, realizovanym pfi uplatnéni zakona hodnoty. ,

Jak tedy mame nazyvat takové vyrobni prostiedky, kterg
jsou pfedavany navzajem mezi podniky statnimi, neni-li to zbo-
Zi? A nevyuzivame-li zakona hodnoty, ¢eho potom vyuZivame
pfi kalkulaci cen, kdyz se tyto vyrobni prostfedky pfedavaiji
anebo jak pocitame vyrobni naklady pfi jejich vyrob&? Bylo by
spravné Fici, Ze vyrobni prostfedky, které jsou sménovany mezi
statnimi podniky na zadkladé planu materialné-technického za-
sobovani a planu kooperované vyroby, nejsou sice zbozim, ale
berou na sebe zbozni formu, takze ani hodnotovy zakon zde
nepusobi svym obsahem jako u zboZzni vyroby, nybrz se uplat-
fuje jenom svou formou.

Jinymi slovy, takovéto vyrobni prostfedky nejsou zbozim
ve vlastnim slova smyslu, ale maji pouze formu zbozi, takze
zde nepulsobi ani z&kon hodnoty ve vlastnim slova smyslu,
nybrz je vyuZivan jen co do formy; pti vyrob& a sméné vyrob-
nich prostiedkd se nevyuziva hodnoty, nybrz hodnotové formy
pouze jako nastroje pro ekonomickou kalkulaci.

Jak je mozno vysvétlit, Ze vyrobni prostfedky, které jsou
sméfovany mezi statnimi podniky, nejsou zbozim, ale maji
pouze zboZni formu? Je to proto, Ze tyto podniky — a& jsou
v8echny podniky jediného statniho vlastnictvi — pfi vyuzivani
a Fizeni vyrobnich prostfedkl a provozovani hospodaiské &in-
nosti maji navzajem relativni samostatnost, jako by to byly
podniky rGzného vlastnictvi. Podniky statniho sektoru, které
jsou samostatnymi rozpoctovymi jednotkami, jsou sice viechny
ve vlastnictvi statu, ale podle jednotného statniho planu dostava
kazdy z nich od druhych podnik vyrobni prostfedky, kterych
vyuziva, a sam musi hradit vydaje, vynaloZzené na vyrobu Vy-
robku, a odvadét statu jisty zisk.

Bez ohledu na to, e jde o podniky stejného vlastnictvi,
takovato provozni samostatnost viech podnikt statniho sektoru,
jez jsou samostatnymi rozpo&tovymi jednotkami, budi dojem, ja-
koby vyrobni prostfedky mezi nimi navzajem sménované byly
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zbozim, zrovna tak jako vyrobni prostfedky, které prechazeji dvo
jiného vlastnictvi. A tak i kdyz se jedna a samostatné rozRoc-
tové podniky stejného statniho sektoru, nepfedavaji si na’vzavjem
vyrobni prostiedky jen tak bezplatné nebo za pakato:al, nybrz za
ceny stanovené jednotné statem na zakladé spotreby'spole-
gensky nutné prace v souladu se zasadou rovnocenné qahrfldy.
| kdyz jde o podniky, které jsou vSechny stejné statni, je vtreb?
rozliSovat co je moje a co tvoje, a vyménu vyrobnich prostfedku
provadét na zaklade ptisného propoctu. ’

Pro& je poskytovana podnikim ve statnim sektoru samo-'
statnost po strance provozni Cinnosti a pro¢ si musi vyrobni
prostfedky, které nejsou zbozim, pfedavat mezi se?ou podle
principu ekvivalentnosti na zakladé pfisného propoct.u? Je to
v souvislosti se zvlastnostmi socialisticke spole¢nosti 1al.<o Sp(?-
legnosti prechodného obdobi. V socialistické spoleCnosti se vvy:
robni sily dosud nerozvinuly do takového stupné, 'aby kavzdy
pracoval podle svych schopnosti a dostaval podle svych vpoflrt'ab.
Vsichni lidé dosud nemaji vysoké kolektivni citéni, aby set:n'I'l a
udrzovali statni majetek tak zodpovédné, jako by to b¥|0’]ejlf:h
osobni vlastnictvi. Je nemalo ptipadd, ze i do zn,acne njm!
prevychovani lidé se nedivaji na praci jinych stétmc_r] orggng
nebo podnikli jako na svou vlastni praci a neprzi\ch'jl pro nc?
tak obétavé; a to uz ani nemluvim o lidech s prezitky stare
ideologie, ktefi — zatizeni lokalpatriotismem a resortismem -
stavi do popredi Uzké zajmy svého podniku nebo _sveho kr’a]e
a ujidaji ze zisku statu nebo jiného orgénuva podniku. A dale,
pfestoze prace je v socialismu samoziejmé cestnou a radostn_ou
v&ci, nestala se dosud tim prvnim zivotnim pozadavkem, tak jak
tomu bude v komunismu. Toto vie prave vyzaduje, aby z’a Fo-
cialismu pfi smé&né mezi socialistickymi podniky I?yla provade.na
pfisna ekvivalentni kalkulace, bez ohledu na to, ze tyto podmkx
jsou vsechny stejné ve statnim vlastnictvi. Kdytzycho.m v nasi
spoleénosti méli veliké bohatstvi produktg a \{Sl'chnu.v.edo’ucu
pracovnici podnikd i pracujici se zbavill|v lr.xd.wlduallstlckee.ho
egoismu a kdyby na statni majetek pohhzell_ jako na ?,vul’a.
vechnu statni &innost vykonavali tak obétavé jako vlast[ﬂ préci
pro sebe, pak by ekvivalentniho propoctu nebylo zapotrebi.
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Spravné vyuzivani zbozni formy a obchodni formy v gp.
lasti vyroby vyrobnich prostfedkl a smény ma uréity vyznam
téZ pfi systematickém zvySovani rentability podnikd a statnj
akumulace odstranovanim plytvani spole¢enskou praci a upey-
novanim systému hospodarnosti, a proto je zapotiebi, aby
vSechna odvétvi a v8echny podniky narodniho hospodafstvi jich
pfisné vyuzivaly.

Pfedevsim na useku vyroby vyrobnich prostfedki je nutng
spravnym vyuZitim formy hodnoty vyvinout Usili k upevnéni
systemu pfisné kalkulace a kontroly wonem (penézni jednotka
v KLDR — pozn. pfekl.) nad vyuzitim surovin, materialt a prace
a k systematickému snizovani norem spotieby materialu na
jednotku produkce.

Abychom odstranili piytvani strojnim zafizenim, surovinami
a materialy a racionalné jich vyuzivali, musime i v oblasti smény
spravné sestavit plan materialné-technického zasobovani a
souCasné dostate¢né vyuzivat obchodni formy. To, Ze jsme
vytvofili obchodni spoleé¢nosti pro materialni zasobovani a ma-
terial i suroviny jsou prodavany a nakupovany prostfednictvim
téchto firem, ma slouzit fadnému zabezpedeni zasobovani.

AvSak naSi hospodafsti pracovnici se s tim nedovedou
dobfe vyporadat. | v ucebnicich politické ekonomie je feéeno
pouze to, Ze vyrobni prostfedky jsou vynaty ze sféry smeény
zbozi a jsou planovité podnikim poskytovany, ale neni tam psano
konkrétné nic o tom, jak a jakou formou se toto zasobovani
déje. Ucebnice politické ekonomie se otazkou zasobovani vy-
robnimi prostfedky téméf nezabyvaji a otazku nakupu a prodeje
materiadlu a surovin mezi statnimi podniky se dokonce vubecC
nezminuji.

Diky tomu se v materidlnim zasobovani objevuje mnoho
nedostatk(. Podniky pfi zabezpe&ovani materialu nebo surovin
je berou tak jak jsou, bez ohledu na to, zda jsou drahé nebo
laciné, a nevénuji zvlastni zajem jejich cené. A nejen to, obcas
se stava, ze v nékterych podnicich se bez uzitku vzacné mate-
ridly hromadi, zatimco v jinych podnicich zase chybi, coZz ve
vyrobé zplsobuje komplikace.

Pfiginou toho byva samozfejmé i skutednost, ze ve Statni
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p|énovaci komisi nesestavili plan materialniho zasobovani sprav-
ng, ale vic nez to spociva problém v tom, Ze neni respektovan
takt, Ze i zasobovani materidlem a surovinami se realizuje ob-
chodni formou. Jinymi slovy, ignorovalo se, Ze i mezi statnimi
podniky se uplatfiuje forma nakupu a prodeje a Ze proto i ma-
terial a suroviny se realizuji formou zbozni smény. A tak stadi,
kdyZ planovaci organ sestavi nespravné plan materiainiho za-
sobovani a nikdo uz nenese odpovédnost za to, jestli material
lezi ladem nebo jim je plytvano, ba dokonce ani neni kde tyto
otazky fesit.

Abychom tento problém napravili, musime predevsim zvysit
dlohu firem pro materialni zasobovani. Budou-li firmy pro ma-
terialni zasobovani dobfe pracovat, nebude se sjizdét mnoho
lidi za materialem a bude mozno podnikim potfebné materialy
udelné dodavat, tfebas v malém mnozstvi, ale tak, aby jich
podniky vyuzivaly efektivné; pak nebude dochazet k pfipadim,
7e podniky berou bez propoétu to, co ptijde, at to potfebuji
&i nikoliv, a pak to u nich lezi nevyuzito nebo se tim zbyte¢né
mrha.

Musime si uvédomit, Zze vyrobni prostfedky, které zavody
a podniky vyrabéji, jako strojni zafizeni, suroviny a materialy,
berou na sebe pti vzajemném predavani mezi podniky formu
zbozni smény, i kdyz pfitom zUstavaji stale statnim vlastnictvim.
A protoze otazkou zde zistava cena, je moZno veci ve skutec-
nosti napravovat v procesu zasobovani i tehdy, kdyZ plan naho-
dou nebyl spravné sestaven.

V nasi spole¢nosti se pochopitelné v3e vyrabi planovite,
planovité se i dodava a planovité konzumuje. Tim spise ve vse-
lidovém vlastnictvi jsou vyroba, zésobovani i spotfeba plné
planovany. Ale naplanovat vde presné neni nikterak snadnou
Zélezitosti. Jiz pres dvacet let uskutecnujeme planované hospo-
dafstvi a neustale zdurazfiujeme, aby se plan sestavoval objek-
tivng, nicméné dosud planovaci prace nejsou na patficné vysi.

Stejné je to i s planem zasobovani materialy a surovinami.
Stava se, ze néco z planu vypadne, nebo se k dodani naplanuje
n&co zbytedné. Kde se maji tedy tyto pfipady fesit? Musi byt
feSeny obchodnimi spole¢nostmi. Jinymi slovy, tyto véci musi
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byt doplfiovany a korigovany prostiednictvim firem v prabshy
nakupu a prodeje materialt a surovin.

Koneckoncl i v pfipadech, kdy plan materialniho Zasobg.-
vani byl sestaven spravné, ale skute¢né zasobovani nenj pro-
vadéno dobfe, neni tento plan mozno spinit. Jestlize pfi zaso-
bovani materidlem a surovinami se ignoruje obchodni forma, ;.
forma nakupu a prodeje a zasobovani se provadi jen podie
planu, mohou v podnicich uzivat materialu a plytvat jim, jak
se jim zlibi. Dokud vSichni nasi pracovnici a pracujici se nesta-
nou komunisty, mohou se takovéto piipady kdykoliv vyskytnout,

Proto musime zvy$ovat Glohu obchodnich firem v zasobo-
vani materialy a surovinami a dostatedné& vyuzivat formy zbozni
smény. Musime dosahnout toho, aby podnik nakupujici pftilig
mnoho nékterych materiald nemél moznost nakupovat jiné ma-
terialy a aby v pfipadé plytvani materialem to mélo velky vliv
na jeho hospodéafsko-provozni &innost. Jeding budou-li v zaso-
bovani surovinami a materialem vytvofeny takovéto podminky,
budou pracovnici podniki kalkulovat s cenou materialu a na-
klady na dopravu, budou si materialti cenit, lépe je skladovat
a spravovat a snazit se o snizeni norem spotfeby materialu na
jednotku produkce.

Rad bych dale uvedI nékteré své nazory na otazku spravné-
ho vyuziti zdkona hodnoty ve sféfe zbozni vyroby a smény
zbozi.

Pfi vyuZivani zakona hodnoty je nejdulezitajsi spravné sta-
noveni cen zbozi. Pfi stanoveni cen se musi brat dobfe v avahu
zakladni ekonomicky zakon socialismu a zakon hodnoty.

Pfedevsim se pfi ur¢ovani ceny musime piesn& opirat 0
mnozstvi spole¢ensky nutné prace, ktera je ve zbozi obsazena.
Jestlize nestanovime cenu na zékladé spotieby spoletensky
nutné prace, nemizeme zachovat vzajemné cenové relace ani
spravné provadét socialistické rozdélovani a mazeme nepfiznivé
ovlivnit rozvoj spole¢enské vyroby.

Uvedu to na pfikladu. Pfisel jsem kdysi do jednoho obcho-
du v okrese Cchangsong v provincii Severni Pchjongan. Metr
latky ze tkané pfize, na jejiz vyrobu bylo potfebi 200 grami
pfize, stal tehdy v tomto obchod& 3 wony, zatimco cena jednoh‘o
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50 gramového klubka pfize Cinila 5,40 won(l. To znamena, Ze
jedno klubko pfize bylo dvakrat drazsi nez metr barvené tkaniny
utkané ze tkané pfize, kterd by stacila na &tyfi klubka. Je sa-
mozfejmé& mozno brat v Gvahu, ze v podniku mistniho hospo-
dafstvi nebylo pfedeni tak mechanizovano, a proto bylo nutno
vynalozit vice prace a tudiz ponékud stouply i vyrobni néaklady.
Ale presto vlastni naklady na pFizi nemohou byt vy$s$i nez vlastni
naklady na latku, ktera se tka, pokud by se ovSem pfize nepiedla
na ruénim kolovratku. A kdyby dokonce vyrobni naklady byly i
takto vysoké, nelze stanovit cenu bez prihlédnuti k spotiebé
spole¢ensky nutné prace. Proto takovéto ni¢im nepodloZené
zvy$eni ceny odporuje logice.

Dale pfi urCovani cen musime dosahnout toho, aby ceny
na vyrobky Siroké spotfeby byly stanoveny levné. Samoziejmé,
jak uz bylo vySe feceno, ceny je nutno stanovit s ohledem na
hodnotu. Ale to naprosto neznamena, Zze neni mozné, aby se
cena odchylila od hodnoty zbozi. Strana a stat délnické tfidy
museji pruzné regulovat ceny zboZzi a snizovat ceny zbozi Siroké
spotfeby. Jinymi slovy, takové zbozi jako ryzi, tkaniny, obuv,
moskytové sité, nité, zapalky, $kolni potfeby a jiné zboZi, bez
néhoZ se materialni a kulturni Zivot obyvatelstva nemuze obejit,
musi byt prodavano levné. Pravé v tom spoéiva spravné vyuZiti
zdkona hodnoty a odpovida to zakladnimu pozadavku sociali-
stického zfizeni, které ma véem pracujicim bez rozdilu poskyt-
nout vyzivu, obleGeni a umoznit vSem stejné dobry Zivot.

A naopak, jestlize stanovime ceny na zbozi Siroké spotieby
vysoko, neni mozno, aby se piné projevily pfednosti socialistic-
kého ziizeni a Zivotu lidu by to mohlo pfinést komplikace. Kdy-
bychom kupfikladu zvysili cenu smigenych vinalonovych tkanin,
PO nichz je mezi nasimi lidmi tak velka poptavka, nemohli by
se v8ichni odivat tak, jak se patii. A kdyby ucebnice, tuzky,
seSity, $kolni brasny a jiné Skolni potieby byly cenové tézko
dostupné, déti by se nemohly ugit tak, jak je zadouci, pfestoze
Mame zavedeno povinné $kolni vzdélani.

Mezi nasimi pracovniky se vSak objevuji tendence zvysit
rozpogtové prijmy statnich financi tim, Zze neodpovidajicim zpu-
Sobem zvy$uji ceny zbozi iroké spotfeby. A tak pracujici nemo-
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hou nakupovat tkaniny tak, jak by bylo zahodno, ani dobfe §atjt
déti, prestoze vyrabime tolik tkanin, Ze na hlavu jednoho oby-
vatele pfipada 20 metrd. Samozrfejmé, Ze hlavni davod, pro¢ ne.
muzeme lidem poskytnout hodné tkanin, je v tom, Ze v nasi zem;j
dosud nékteré tkaniny nevyrabime levné. Ale rovnéz si musime
byt jasné védomi i toho, Ze dulezitou pfiCinou, proC neposky-
tujeme lidem dost tkanin, je i chybny postoj pracovniki, ktefi
chtéji zabezpecit ptijem statniho finanéniho rozpoctu tim zp(-
sobem, Ze ceny tkanin zvysi. V dlsledku chybné Cinnosti pra-
covnikG cena tkanin b&hem nékolika poslednich let neustale
bezdlvodné stoupala.

Nenapravi-li tito pracovnici své nespravné nazory a pfistup
k praci, nebude mozno rychle zvysit Zivotni Uroven lidu. Ve
skutecnosti se nezfidka stava, ze tkaniny lezi dlouho na skladg,
nebot kvili vysoké cené nejdou na odbyt, a nakonec se stejné
musi prodat za snizenou cenu. A v takovém pfipadé to nakonec
pfinasi Skodu Zivotni Urovni a neumozfiuje to ani zajistit pfijem
statniho finan¢&niho rozpoctu.

A proto nase strana a vlada i v tom pfipadé, Ze nemulze
zvysit rozpoctové prijmy statnich financi, po stanoveni urcitého
procenta pfijmu z obratu uréuje ceny na zbozi Siroké spotieby
nizko. Velmi nizké ceny zabezpeluje zvlasté u détského zboZi,
kde jsou sotva pokryty vyrobni naklady. | v budoucnosti musime
nadéle dbat této zasady.

A naopak u zbozi, jehoz dodavky co do mnozstvi jsou jesté
omezené, jako u lahtdek, luxusniho zboZi, vysoce kvalitnich
oblekovych latek apod., je nutno stanovit ceny vy$si nez U
zbozi 3iroké spotieby, aby tak poptavka byla regulovana. To
neplati jen pro zbozi — podle stejné z&sady je nutno stanovit i
poplatky za byty a sluzby. Napfiklad za jednopokojovy nebo
dvoupokojovy byt s b&znym pfisludenstvim je nutno stanovit
nizké najemné, zatimco u komfortné vybavenych tFipokojOVYCh
a vicepokojovych bytd najemné vy$si, nebof jich je zatim malo.
Samozfejmé&, Ze takovato opatieni nebude nutno pfijimat, az
se nade vyrobni sily rozvinou natolik, Ze v dostateéné mife
zabezpedi véechno zboZi a zafizeni, které si lidé zadaji.

Aby byly ceny spravné stanoveny, je nutna jejich unifikace-
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To, Ze se ceny dosud v nékterych dil¢ich pfipadech stanovovaly
nespravné, je v souvislosti s tim, Ze vedouci pracovnici Statni
planovaci komise, ministerstva financi a n&kterych jinych eko-
nomickych organ( tvrdili, Ze vyrobky z podnikd mistniho pri-
myslu maji jen mistni vyznam, tvorbu jejich cen nesledovali a
ponechavali to v pravomoci pfedsedim provin¢nich lidovych
vyborl. Zrovna tak jako jsme vytvofili oblastni planovaci vybory
a sjednotili planovaci ¢innost, budeme proto musit zfidit i ob-
lastni cenové vybory, sjednotit ceny i na vyrobky podnik{l mistni-
ho prumyslu a upevhovat kontrolu nad tvorbou téchto cen se
strany takovych hospodaiskych organll jako Statni planovaci
komise, ministerstva financi, Vyboru pro tvorbu cen.

3. Otazka zemédélského trhu v socialistické spole¢nosti a cesty
k jeho odstranéni

Zemédélsky trh je jednou z forem obchodu, pFi niz rolnici
prodavaji na urcitém misté obyvatelstvu pfimo ¢ast zemeédélské
a zivocisné produkce, vyrobené pfi spoleéném hospodareni v ze-
meédélskych druzstvech nebo v soukromém doplikovém hospo-
dafeni. Prestoze zemédélsky trh je jednou z forem obchodu,
ktera existuje v socialistické spole¢nosti, obsahuje mnoho ka-
pitalistickych prezitki. Jaké prezitky kapitalismu se projevuji
u zemédglskych trhi? Spocivaji v tom, ze ceny na zemédélskych
trzich se vytvareji zivelné podle nabidky a poptavky a tudiz
zde do jisté miry pUsobi slepé zakon hodnoty. Stat poptavku,
nabidku a cenu na zemédélskych trzich neplanuje. Samoziejmé,
Ze v zavislosti na rozvoji statniho obchodu a na posileni regu-
laéniho pusobeni statu na zemé&délské trhy se Zivelnost zemé-
d&lskych trhii do jisté miry omezuje, nicméné v etapé socialismu
Zatim zemédélské trhy GplIné zrusit nelze.

Plvodni termin trzis:d nevznikl za socialistického zfizeni,
ba ani ne za kapitalistického fadu, ale je to slovo, které se tra-
duje uz z obdobi feudalni spoleénosti. Trzisté vznikala s rozvo-
jem Femesel ve feudalni dobé. Korejci odedavna Fikali obchod-
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nikim ,trhovci”, ¢imz oznacovali lidi, ktefi na trzidti provozovajj
obchod. Tak tedy trh je zaostalou formou obchodovani, ktera
vznikla jiz ve feudalni spolecnosti. V zasadé by tedy bylo lépe,
kdyby v pokrokovém socialistickém zfizeni takové zaostalé for-
my obchodu jako jsou trhy neexistovaly.

Nicméné pokud za socialismu existuje druzstevni hospo-
darstvi i soukroma dopliikova vyroba, nelze aby zemeédélsky
trh neexistoval a neni na tom vibec nic zlého, kdyz zlstane,
Zda se, ze néktefi soudruzi se domnivaji, ze stat musi pro plano-
vité zasobovani obyvatelstva vykupovat i produkty ze zahumen-
kt. Ale to je nespravné a ve skutecnosti to takto ani nejde. Po-
kud jde o produkty soukromé doplrikové vyroby, musime povo-
lit, aby si je vyrobci sami mohli spotfebovat a pfebytky na trhu
libovoln& prodat nebo sménit za jiné zbozi. | kdyz stat musi
vykoupit vétsSinu produktl Zzivo&iSné vyroby nebo technickych
plodin, které se ve spoleéném druzstevnim hospodéfstvi vyrobi,
éast musi zemeédélcim rozdélit. Rolnici mohou tyto produkty
bud spotfebovat sami, nebo je mohou prodat vykup¢im anebo
na zemédélském trhu. Neznamena to tedy, Ze je zemédélec
musi prodat vyhradné a jediné vykupd&imu, nybrz musi mit moz-
nost prodat je libovolné komukoliv. Jediné tak je mozno zvy-
hodnit Zivot obyvatelstva.

Ani v udebnicich politické ekonomie se nepise o zemédél-
ském trhu spravné. PiSe se tam, ze zemé&dé&lsky trh ma nepfiznivy
vliv na rozvoj spoleiného hospodafeni, péstuje v rolnicich
maloburzoasni ideologii a egoismus. Ale pro¢ jsou v socialistické
spole¢nosti zemédeélské trhy zapotiebi, jakou roli hraji, kdy mo-
hou zmizet, to se tam jasné nepiSe.

Na tom, Ze v socialistické spole¢nosti zlstava doplikové
hospodarstvi nebo zemé&délské trhy, neni nic zlého, naopak, j€
to zcela v pofadku. Za podminek, kdy stat ze své strany dosud
nemuze zabezpeéit dostatedné dodavky vSeho zbozi, které je
k Zivotu lidu zapotiebi, zvlasté takovych drobnych zivotnich
potieb jako tieba kostat a tykvovych nabéracek nebo dopliiko-
vych potravin jako masa, vajec, sezamovych a perillovych sé-
mének apod., neni pfece nic $patného na tom, kdyZ tyto VECI
vyrobi soukromnici ve svém dopliikovém hospodarstvi a na trhu
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je prodavaji. Je to sice zplUsob zaostaly, ale jestlize nelze vSech-
no zabezpecit modernim zplsobem, musime vyuzit i zaostalého
zpusobu.

Néktefi pracovnici projevuji obavy, jakoby doplfikova vyro-
pba nebo zemédélské trhy pfivodily ihned obnovu kapitalismu.
Ale neni se ¢eho bat. Kdybychom poskytli druzstevnikim mnoho
zahumenkUl, neucastnili by se aktivné spole¢né prace, byli by
pritahovani k soukromému hospodareni a mohlo by to vyvolat
i kapitalistické prvky. Ale nasi rolnici maji pfece zdhumenky
jen ve velikosti nékolika desitek pchjong a soukromé dopliikoveé
hospodafstvi v Zivo¢isné vyrobé je omezeno na péstovani 1-2
veptl Ci desitky slepic. Jestlize rolnici vysadi na svém zahumen-
ku nékolik sazenic tabaku, neni to jeSté kapitalistické hospo-
dafeni, ani se nestavaji kapitalisty tehdy, prodaji-li na zemé-
délském trhu ponékud draze nékolik slepic.

Co by se stalo, kdybychom v$ak ptesto prohlasili, Ze doplfi-
kova vyroba nebo zemé&délské trhy maji nepfiznivy vliv na spo-
leéné hospodafeni a vychovavaji k egoismu a zakonem tyto
trhy zlikvidovali? Trh by byl samoziejmé zrusen, ale prodej pod
rukou by zGstal nadale. Rolnici by chodili po cizich domech
nebo uli¢kach, kde by slepice nebo vejce ze zahumenkl stejné
prodavali. Bylo by mozno je sledovat a jestlize by nezaplatili po-
kutu, stihat je podle zakona. Ale nésilnou likvidaci zemédélskych
trht by se nic nevyresilo, naopak Zivotu obyvatelstva by to pfi-
neslo jen nepfijemnosti a z mnoha lidi by se zbyte¢né stali pro-
vinilci,

A proto v podminkach, kdy ze strany statu neni je$t& mozno
v dostateéné mife vyrobit a dodat vdechno, co lidé k Zivotu
potiebuji, musime pFisné varovat pred levicackou uchylkou
uspéchané likvidace zemédélskych trh.

A kdy tedy soukroma dopliikova vyroba a zemédélské trhy
vymizi?

Za prvé, budou odumirat teprve tehdy, az industrializaci
zemé& a vysokym rozvojem techniky bude zabezpecen dostatek
vieho spotiebniho zbozi, které lidé potfebuji. Bude-li moZno
jakykoliv predmét zakoupit ve statnim obchodé&, nikdo nebude
zbyte&né chodit na zemédeélsky trh, aby si ho koupil tam; ob-
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chodovani takovym zbozim by na zemédélskych trzich uz anj
nebylo mozné. Jestlize budou napfiklad nase zavody ve velkém
mnozstvi produkovat kvalitni a lacind chemicka vlakna, pak lidé
nebudou mit zajem chodit schvalné po trzistich a nakupovat dra-
hou bavinu; a i kdyby ji néktefi draze prodavali, nebudou ji moci
prodat. Ani za dnednich podminek se na zemédélskych trzich
neobchoduje takovym zbozim, v némz je poptavka lidi uspoko-
jovana; toto zbozi se realizuje za stejné ceny ve vSech oblastech
nasi zemé, at to je v takovém velkém mésté jako je Hamhung
anebo tfebas ve vesni€ce Pchotchori na Upati hory Paktusan.
Je-li dostatek zboZi a realizuje-li se za jednotné ceny, je to
stejné jako pFidélovy systém.

Nesmime vSak zapominat, Zze zboZzi, u néhoz poptavka oby-
vatelstva neni uspokojovana, se bude pod pultem anebo na ze-
meédélskych trzich prodavat i tehdy, jestlize by stat na né& stano-
vil jednotné ceny. Mlze dojit k takovym jevim, Ze nékdo v ob-
chodé nakoupi zbozi, které bude prodavat za zvySené ceny,
jakmile se objevi lidé, ktefi toto zboZi nezbytné potfebuji. Podi-
vejme se na otazku prodeje vajec. V Pchjongjangu a jinych
mistech jsme postavili dribezarny, kde produkujeme vejce, ale
zatim jejich vyroba nedosahuje takového stupné, aby stacila
dostateCné obyvatelstvo zasobit. A protoze i u vajec doslo k
rozdilu mezi statem stanovenou cenou a cenou na zemé&délském
trhu, vyuziva se toho a dochazi k jeviim, Ze se vajitka prodavaji
podruhé, z druhé ruky.

Samoziejmé&, Ze neni mozno prohlasit nékoho vinnym jen
proto, Ze prodal z druhé ruky nékolik vajec, a poslat ho za to
do népravného zafizeni. Neni jiné cesty, nez zajistit kontrolu;
jinak pFijmout néktera prakticka opatfeni, napriklad k regulaci
mnozstvi prodavanych vajec. Takova opatieni se pfirozené bu-
dou musit uéinit, ovéem tim je mozno jedin& poné&kud regulo-
vat pfipady, kdy se v rukou nékolika lidi hromadi mnoho zboZi,
ale nijak se tim od zakladu nemohou odstranit pfipady prodeje
z druhé ruky na zemédélskych trzich nebo prodeje pod pultem.

Aby byl tento problém vyfeSen, je nutno vyrabét dostatek
zbozi. Jestlize postavime dal$i dribezi farmy a budeme vyrabét
tolik vajec, abychom mohli poptavku obyvatel uspokojit, pak

O nékterych otdzkach socialistické ekonomiky 299

prodej pod pultem zmizi a také nakup i prodej na zemédélskych
trzich sam od sebe odumfe. Bude-li takto poptavka obyvatelstva
uspokojovana po statni linii a zboZi sméfované na zemédélskych
trzich bude odtud jedno po druhém mizet, nebude nakonec ze-
médélskych trhl zapotiebi.

Za druhé, soukroma doplikova vyroba a zemédélské trhy
mohou odumfit teprve tehdy, az se druzstevni vlastnictvi zméni
ve vlastnictvi vSelidové.

Jak bylo jiz ukazano v Tézich k otazkdm socialistické vesni-
ce, koupé a prodej na zemédélskych trzich odumfe tehdy, az
se cestou neustalého zvySovani vedouci ulohy vselidového
vlastnictvi nad vlastnictvim druZzstevnim a organickym slu¢ova-
nim obou forem vlastnictvi pfeméni druzstevni vlastnictvi ve
vlastnictvi velidové.

Jednou z dulezitych pfi¢in existence zemédélského trhu
je to, Ze nyni existuje vedle statniho hospodafstvi téZ hospo-
darstvi druzstevni a soukromé dopliikové hospodareni.

Az se proto ob& formy vlastnictvi sliji v jediné vlastnictvi
véelidové, s rozvojem vyrobnich sil odumie soukromé doplii-
kové hospodareni a tudiz i zemédélské trhy a obecné uz nebude
smény zbozi zapotiebi. Pak budou vyrobky rozdélovany pfidé-
lovym systémem. | dnes rozdélujeme ryzi a nékteré jiné nezbyt-
né zbozi dé&lnikim a Gfednikim pomoci pfidélového systému,
ale to prirozené neni proto, ze bychom méli zbozi nadbytek, ani
to neni piidélovy systém, ktery existuje v podminkach jednotné-
ho vselidového vlastnictvi. V situaci, kdy je zboZi nedostatek,
jde o kontrolu nad tim, aby vyZiva a zivotni podminky byly za-
bezpe&eny pro v8echny stejné. Na rozdil od nynéjéiho pridélové-
ho systému, majiciho za cil kontrolu, piidélovy systém vyrobkd,
ktery hodlame zavést tehdy, az se vyrobni sily vysoce rozvinou
a ob& formy vlastnictvi se zméni v jediné vlastnictvi vielidove,
bude predstavovat systém, ktery v souladu s mnohotvarnymi
pozadavky obyvatelstva bude daleko lépe lidem zabezpedovat
Spotfebni predméty v dostate&né mite vyrabéne.

Zavérem je mozno Fici, Ze teprve tehdy vymizi zemédélsky
trh a prodej pod rukou a obchod bude moci piné prejit k pridé-
lovému systému, az se vyrobni sily rozvinou do té miry, Ze stat






